2012-Pripombe na osnutek NU
	313	e-pošta	12/28/12	(2) Seznam kratic: Dodati:
PZS – Planinska zveza Slovenije
PD – planinsko društvo, včlanjeno v PZS	Pripomba je upoštevana.	V strokovnih podlagah za pripravo NU sta v seznam kratic dodana tako PZS kakor PD.	Seznam kratic	str. podlage
	314	e-pošta	12/28/12	(3) Osebna izkaznica, pomen zavarovanega območja, pretekle upravljavske aktivnosti: Podrobneje naj se predstavi zgodovino zavarovanega območja oz. narodnega parka od leta 1924 naprej s poudarkom na predstavitvi zgodovine od leta 1961, ko je bil ustanovljen Triglavski narodni park.	Pripomba je upoštevana.	V strokovnih podlagah za pripravo NU so v okviru osnovne predstavitve povzeta tudi zgodovinska dejstva s ključnimi aktivnostmi v obdobju pred formalno ustanovitvijo narodnega parka 1981.	1
7
15	str. podlage
	315	e-pošta	12/28/12	(4) Osebna izkaznica: Med informacije v preglednico dodati:
 Planinske koče: 37 planinskih koč (11 koč leži nad 1500 m, 7 koč pa nad 2000 m) in 7 bivakov, v lasti 21 planinskih društev.
 Ležišča v planinskih kočah: 2792 ležišč.
 Planinske poti: 826 km planinskih poti (od tega je 43 zahtevnih poti in 24 zelo zahtevnih poti) v prostovoljnem skrbništvu 27 planinskih društev.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU sta znotraj poglavja z oceno stanja ključnih rab in dejavnosti (poglavje 11) oz. poglavja z varstvenimi in razvojnimi usmeritvami za dejavnosti (poglavje 22) dodani podpoglavji, ki samostojno obravnavata planinstvo. V strokovnih podlagah za pripravo NU so ustrezno podani tudi navedeni podatki PZS.	1	10.12
18.13
	316	e-pošta	12/28/12	(5) Pravne podlage, viri in literatura: Dodati Zakon o planinskih poteh – ZplanP (Uradni list RS, št. 61/2007) ter vse podzakonske akte.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU je planinstvo samostojno poglavje, tako v analitičnem delu kakor tudi v ožjem upravljavskem delu. Znotraj vsebin so obravnavane tudi planinske poti. ZplanP, pravilniki in ostali področni predpisi so navedeni med pravnimi podlagami v strokovnih podlagah za pripravo NU.	3.2             IX.	10.12
18.13
	317	e-pošta	12/28/12	(6) Nacionalni pomen parka: Dopolniti: Triglav je narodni in kulturni simbol (Šaver, 2005, stran 222). Besedilo zadnjega odstavka (dediščina naj se dopolni, tako da se glasi: naravna, kulturna in nesnovna dediščina.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU je besedilo poglavja 6 smiselno dopolnjeno.	7.1	6
	318	e-pošta	12/28/12	(7) Podnebne razmere: Manjka podpoglavje o podnebnih spremembah, scenariju sprememb in dejanskem stanju.	Pripomba je upoštevana.	V strokovnih podlagah je dodan odstavek o podnebnih spremembah.	8.1.1	str. podlage
	319	e-pošta	12/28/12	(8) Relief: Dopolni se seznam ledeniško-rečnih dolin: Planica in Bavšica.	Pripomba je upoštevana.	V javno obravnavanem dopolnjenem osnutku NU so bile navedene posamezne in ne vse alpske doline ledeniško rečnega nastanka – tako manjkajo tudi Zadnjica, Zadnja Trenta, Lepena.
V predlogu NU sta v poglavju 7.1.3 med ledeniško rečne doline dodani tudi Bavšica in Planica.	8.1.3	7.1
	320	e-pošta	12/28/12	(9) Rastlinstvo in habitatni tipi: Dopolniti dejavnosti v prvem odstavku: planinsko pašništvo, gozdarstvo in planinstvo.
Besedo pohodništvo v celem dokumentu je smiselno zamenjati z besedo planinstvo.	Pripomba je upoštevana.	V strokovnih podlagah za pripravo NU in predlogu NU je beseda pohodništvo nadomeščena z besedo planinstvo.
V prvem odstavku podpoglavja 7.2 so sicer navedene ključne dejavnosti, ki so v pretežni meri tiste, ki izrazito spreminjajo naravno sestavo rastlinskih združb (tako pozitivno kot negativno), pri čemer pa planinstvo v manjšem obsegu in še to izključno negativno (erozija, uničevanje, trganje rastlin). Iz tega razloga ostaja dikcija prvega odstavka poglavja v predlogu NU nespremenjena.	8.2.1	7.2
	321	e-pošta	12/28/12	(10) Gospodarska in zaposlitvena gibanja: Vključiti podatke o planinskih kočah: na primer - v 37 planinskih kočah je 2792 ležišč, 10 koč ima čistilno napravo, v 2 uporabljajo suha stranišča, 18 koč je v zadnjem obdobju zamenjalo dizelske agregate za fotovoltaični sistem, v letih 2010 in 2011 je bilo v 7 koč investiranih okrog 800.000 € (437.454 € iz sredstev razpisa Ministrstva za gospodarstvo za prenovo planinskih koč).	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU je planinstvo predstavljeno v samostojnem podpoglavju. V analitičnem delu so navedeni tudi razpoložljivi podatki o planinskih kočah v narodnem parku.	10.2	10.12
	322	e-pošta	12/28/12	(11) Ključne rabe in dejavnosti: Manjka planinstvo! Podatki o vplivu planinskih koč so sicer bežno omenjeni v poglavju komunalna infrastruktura in v poglavju energetska infrastruktura, kar pa je nepregledno.	Pripomba je upoštevana.	V javno obravnavanem dopolnjenem osnutku NU je bilo področje planinskih koč (oskrbovanje oz. dostopnost, vodooskrba, ravnanje z odpadnimi vodami in odpadki, elektroenergetska oskrba; planinske poti; umirjanje prometa ...) vključeno v različna poglavja rab in dejavnosti. V predlogu NU je planinstvo vključeno kot samostojna dejavnost - tako v analitičnem delu (podatki z oceno stanja), kakor tudi v upravljavskem delu varstvenih in razvojnih usmeritev.	11
11.8
11.9	10.12
18.13
	323	e-pošta	12/28/12	(12) Kmetijstvo: Dopolniti z ugotovitvami F. Petka: Spremembe rabe tal v 19. in 20. stoletju v slovenskem alpskem svetu (2004)	Pripomba je upoštevana.	Doktorska disertacija Francija Petka je poznana in je bila pri pripravi izhodišč tudi pregledana. Pri analizi stanja kmetijstva v TNP se je izhajalo iz podrobnih podatkov ministrstva, pristojnega za kmetijstvo, saj so bili za podrobno analizo potrebni neobdelani izvorni podatki.	11.1	str. podlage
	324	e-pošta	12/28/12	(13) Lovstvo: Navesti tudi dolžino planinskih poti.	Pripomba je upoštevana.	Skupna dolžina označenih planinskih poti znotraj TNP je 826 km. Skupna dolžina označenih planinskih poti je izračunana grafično s pomočjo GIS orodja na podlagi prostorskega podatka vzdrževanih planinski poti PZS, ki je bil JZ TNP s strani PZS posredovan februarja 2012.	11.3	10.12
	325	e-pošta	12/28/12	(14) Analiza pritiskov in groženj: Dodati: Zaradi naraščajoče temperature ozračja se povečuje tudi število prehodov nad in pod ledišče, kar pospešuje proces mehanskega preperevanja kamnin. Pričakovati je, da bodo zato nekatere zelo zahtevne planinske poti bolj ogrožene kot v preteklosti, morda bo potrebno tudi prestaviti katero od starih tras planinskih poti, podobno kot se to dogaja drugod v Alpah.
Manjka tudi navedba pogostejših ujm, blatnih tokov ...	Pripomba je upoštevana.	Pritiski in grožnje, opisani v poglavju 12 predloga NU, predstavljajo nevarnosti, ki so pogojene s človekovim delovanjem, torej z dejavnostmi in ne z naravnimi procesi in dogodki. Vsebina predlagane dopolnitve je delno že zajeta v analizi stanja (poglavje 10.5 Vodarstvo), delno pa v varstvenih in razvojnih usmeritvah (poglavji 18.6 Upravljanje voda in 18.6 Varstvo pred naravnimi in drugimi nesrečami. S predlogom NU je navedena problematika vključena tudi v poglavje, ki samostojno obravnava področje planinstva (18.13).	13	str. podlage
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	326	e-pošta	12/28/12	(15) Analiza preteklih upravljavskih aktivnosti: Manjka celotno področje vzdrževanja planinskih poti in planinskih koč.	Pripomba je upoštevana.	V predmetnem poglavju so opisane aktivnosti upravljavca narodnega parka oziroma njegovega predhodnika (pred ustanovitvijo TNP) v tem območju.
Z vidika uresničevanja pomembnega cilja upravljanja narodnega parka, tj. obiskovanja in doživljanja, je v strokovnih podlgah za pripravo NU besedilo poglavja Analiza preteklih upravljavskih aktivnosti dopolnjeno z večdesetletno skrbjo in vzdrževanjem poti in ostale planinske infrastrukture	15	str. podlage
	327	e-pošta	12/28/12	(16) Upravljavska področja: Manjka planinstvo z oceno stanja in izhodišči ter s cilji in ukrepi (koče, vzdrževanje planinskih poti in dvonamenska raba planinskih poti, čiščenje odpadnih voda, usmerjanje obiska, ozaveščanje itd.).	Pripomba je upoštevana.	Pripomba je smiselno upoštevana – samostojno upravljavsko področje ni dodano, so pa vse vsebine vključene v oceno stanja, usmeritve (planinstvo) in izhodišča (usmerjanje obiska).
NU oziroma upravljanje narodnega parka je zasnovano s petimi področji, ki vključujejo različne dejavnosti. Planinstvo je smiselno in v največji meri vključeno v upravljavsko področje D. Obiskovanje in doživljanje, je pa predlog NU delno dopolnjen s posameznimi konkretnimi aktivnostmi s področja planinstva.	17	14.4 (D)
10.12
18.13
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	328	e-pošta	12/28/12	(17) Upravljavsko področje - presečne teme: Med ukrepe naj se doda vzpostavitev mreže prostovoljcev ... Navedene so NVO, kar je zelo okvirno. Med nosilce in sodelujoče imensko in konkretno vključiti PZS z varuhi gorske narave in vodniki PZS.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU (poglavje 14.5 – naloga E2.2) je med sodelujočimi navedena tudi PZS.	17.5.3 (E2.3)	14.5
	329	e-pošta	12/28/12	(18) Krajinski gradniki in krajinski vzorci: Med značilne vzorce visokogorske kulturne pokrajine sodijo tudi planinske poti in planinske koče, bivaki, Aljažev stolp.	Pripomba ni upoštevana.	Pojma značilni krajinski gradniki in krajinski vzorci sta v NU natančno opredeljena. Seveda so tako planinske poti kakor tudi planinske koče in bivaki grajeni elementi, ki sooblikujejo podobo gorskega sveta in pričajo predvsem o človekovi prisotnosti in dejavnosti v tem prostoru. Z vidika vrednotenja lahko nekatere planinske poti (enako kot marsikatero mulatjero ali staro tovorno pot) dejansko uvrščamo med kakovostno speljane in izvedene krajinske ureditve (s prvinami tehnične kulturne dediščine). Planinske koče in bivaki so objekti, ki imajo poleg svoje osnovne funkcije zavetišča bolj zgodovinski in simbolni pomen - manj pa z vidika nosilnega člena krajinske zgradbe ali stavbnega izročila.
Aljažev stolp je zaradi kulturnih, krajinskih, zgodovinskih in drugih izjemnih lastnosti razglašen za kulturni spomenik državnega pomena (EŠD 5531 - Uradni list RS, št. 81/99).	18 (§13/3)	15.1 (3. tč. 1. odst.)
	330	e-pošta	12/28/12	(19) Varstvene in razvojne usmeritve: Dodati posebno poglavje Planinstvo in vanj vključiti opredelitev vseh dejavnosti, ki so vključene v planinstvo (planinarjenje, alpinizem, športno plezanje, turno smučanje, turno kolesarjenje in drugi gorski športi ter nepoklicno vodništvo in tabore mladih planincev) ter gradnjo, vzdrževanje, opremljanje in upravljanje planinskih poti ter planinskih koč in plezališč na območju TNP.
Planinstvo je ena temeljnih dejavnosti na območju edinega slovenskega narodnega parka z velikim vplivom na naravo in okolje v parku.
Prav bi bilo, da bi NU upošteval in pravilno ovrednotil planinstvo kot specifično, zgodovinsko bogato in zelo vplivno dejavnost v slovenskih gorah. Ankete zadnjih let dokazujejo, da je doživljanje narave glavni cilj obiskovalcev Julijskih Alp. Zato ne smemo pozabiti ali zanemariti, da eno pomembnih poslanstev narodnega parka, to je obiskovanje in doživljanje zavarovane narave, predvsem v gorskem svetu omogoča stoletje stara planinska infrastruktura (mreža zavarovanih, opremljenih in vzdrževanih poti, koče, bivaki) ter da so uporabniki teh poti in koč istočasno obiskovalci parka in njegovih vrednot.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU je področje planinstva, vključno z različnimi aktivnostmi, predstavljeno kot samostojna dejavnost – tako v analitičnem delu (podatki z oceno stanja), kakor tudi v upravljavskem delu varstvenih in razvojnih usmeritev.	22	10.12
18.13
	331	e-pošta	12/28/12	(20) Turizem in prostočasne dejavnosti: Navedene so le turistične in gostinske dejavnosti v dolinskem delu, povezovanje različnih deležnikov v turizmu ipd. Manjkajo usmeritve za obiskovanje in doživljanje zavarovane narave! Potrebno je dodatno poglavje Planinstvo. Dopolniti s sodelovanjem upravljavca pri vzdrževanju planinskih poti s strani upravljavca narodnega parka ter sofinanciranje vzdrževanja planinskih poti s strani lokalnih skupnosti, LTO-jev, turističnega gospodarstva … Kakšni so standardi za planinske koče s strani TNP? NU premalo natančno določa vzdrževanje in uporabo mulatjer kot del tehnične dediščine Slovenije. Kjer se v NU vključuje oz. opredeljuje vlogo PZS (ali komisij PZS) se enotno kot organizacija navede PZS, ne pa posamezne komisije PZS ... Terminologija: V NU se neenotno uporablja izraz planinska koča, ki je definiran tudi v 4. členu ZTNP-1. Izraz planinska postojanka/planinski dom zamenjati z izrazom planinska koča.	Pripomba je delno upoštevana.	Pripomba je v predlogu NU smiselno upoštevana.
V poglavju 21 so v okviru izhodišč že podana izhodišča za usmerjanje obiska v parku, vključno za gorski svet.
Z novim podpoglavjem, ki samostojno obravnava dejavnost planinstva, so v predlogu NU še podrobneje oblikovane usmeritve za gorski svet.
Skrbništvo (vključno z vzdrževanjem) je urejeno z Zakonom o planinskih poteh - le-ta med drugim regulira tudi pokrivanje stroškov.
Usmeritve glede standarda planinskih koč so v predlogu NU predstavljene v usmeritvah za planinstvo (podpoglavje 18.13), ki so skladne z usmeritvami PZS.
Kot nosilec oz. sodelujoč partner pri posameznih upravljavskih aktivnostih je v predlogu NU navedena PZS.
Izraz planinska postojanka je v predlogu NU nadomeščen z izrazom planinska koča.	17.4
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	332	e-pošta	12/28/12	(21) Izhodišča z oceno stanja: Med ključnimi negativnimi vplivi na populacije divjadi oz. dejavniki ogrožanja vretenčarjev je v NU navedeno celoletno obiskovanje parka, kar bo treba upoštevati pri načrtovanju in izvajanju različnih prostočasnih ter turističnih in rekreacijskih dejavnosti. Kakšen je izvedbeni načrt za uresničitev tega namena?	Pripomba je upoštevana.	Za prostoživeče vrste živali z znano prostorsko razširjenostjo in zagotovljenim rednim spremljanjem stanja se vzpostavlja mirna območja z omejenim ali časovno prilagojenim dostopom (obiskovanjem). Za preostale vrste živali, na ugodno stanje katerih bi lahko negativno vplivalo nenadzorovano obiskovanje delov parka, pa je treba izvesti najmanj upravljavski nalogi A1.1 in A1.2 ter posredno še nekatere druge ukrepe iz poglavja 14.1 (sklop A) in 17.4 (sklop D), na podlagi katerih se bodo izvedli potrebni ukrepi varstva, vključno z morebitnim omejevanjem obiska, če bo to potrebno.	8.2.2 / 11.3	7.2
10.3
	333	e-pošta	12/28/12	(22) SWOT analiza: Med prednostmi ni navedenega planinstva: planinska organizacija je bila med soustanovitelji prvega zavarovanega območja, stalno delovanje in osveščanje o pomembnosti varstva narave (npr. akcija Odnesimo smeti s seboj v dolino), promocija parka doma in v tujini ... ter upravljanje planinske infrastrukture (planinske poti in koče), ki pretežni skupini obiskovalcev parka omogoča trajnostno naravnan obisk parka in so hkrati pogoj za razvoj turizma. Predlaga se dodatek v seznamu priložnosti:
- vključevanje varuhov gorske narave v akcije ozaveščanja in informiranja obiskovalcev TNP,
- sodelovanje nadzorne službe TNP (naravovarstvenih nadzornikov) in PZS pri vzdrževanju in obnavljanju poti v parku.	Pripomba ni upoštevana.	Analiza prednosti, slabosti, priložnosti in nevarnosti (SWOT analiza) je eno izmed pogosto uporabljenih orodij pri načrtovanju. Pripravljena je bila v širokem krogu sodelujočih v uvodni fazi priprave NU - na delavnici s sektorji (deležniki v procesu priprave NU), strokovnimi organizacijami in društvi ter na štirih delavnicah v parkovnih lokalnih skupnostih. Vsi predlogi na štirih ravneh notranjih in zunanjih dejavnikov so bili podani na delavnicah, na katerih so bili po predstavitvah in utemeljitvah tudi vrednoteni. To pomeni, da so se udeleženci na delavnicah opredeljevali do vseh podanih predlogov. Dodajanje novih predlogov bi pomenilo odstopanje od načina dela pri pripravi SWOT analize.
S pripombo predlagani "priložnosti" sta sicer vsebinsko že vključeni v operativne naloge.	12	11
	334	e-pošta	12/28/12	(23) Analiza pritiskov in groženj: Na podlagi katere raziskave oz. argumentov se planinstvo uvršča med skupine dejavnosti, ki ovirajo doseganje naravovarstvenih ciljev. Trditev je še manj razumljiva v povezavi z zapisom "Naravni parki pa so namenjeni tudi človeku za obiskovanje, sprostitev, doživljanje narave in raziskovanje."	Pripomba je delno upoštevana.	Vsebina poglavja pritiskov in groženj (12) temelji na RAPPAM analizi in vključuje le sintezne ugotovitve, ki pa so zaradi odsotnih podrobnih obrazložitev (del celovite analize) prikazane deloma enostransko. Kot je že izpostavljeno v pripombi, je obiskovanje parka tudi eden izmed njegovih namenov, pri čemer pa predstavlja tudi vse večji pritisk v prostoru. V izvedeni RAPPAM analizi so bili v zvezi s planinstvom kot dejavnikom pritiska izpostavljeni naslednji vidiki, ki niso subjektivni, pač pa temeljijo na ustreznih virih:  
"Planinstvo: Planinstvo ima v Julijskih Alpah zelo bogato tradicijo z zelo razvejano in bogato infrastrukturo (37 planinskih koč, planinske poti in mulatjere). V tej podkategoriji se pojavlja več pritiskov, med katerimi so najbolj izraziti: 
a) Hoja obiskovalcev izven utrjenih in označenih poti: hoja po brezpotjih in lovskih stezah povzroča vznemirjanje živali (Marenče, 2006). Na nekaterih zelo obiskanih planinskih poteh prihaja do erozije (Lipanca - Debela peč, Savica - Komna, Savica - Komarča, Voje - Velo poje, Rudno polje - Studorski preval, Krma - Planika / Kredarica, Vršič - Sleme, Zadnjica - Dolič in Lepena - Krnsko jezero) (TNP, 2008), ki mestoma ogroža tudi rastišča alpske možine (Eryngium alpinum) (Čušin idr., 2004). 
b) Neustrezno vzdrževanje planinskih poti:  na nekaterih delih zaznavamo, da se planinske poti vzdržujejo neustrezno, z grobimi useki in nesaniranimi brežinam, pri čemer se uporablja železo in beton (TNP, 2008). 
c) Vznemirjanje živali: povečan obisk na nekdaj neobljudenih in mirnih območjih (Travniška dolina severno od Zgornje Komne, Fužinske planine, gore nad Kotom, okolica Dovškega križa, lažje dostopen del Martuljkove skupine, Mala Pišnica, skupina Bavškega Grintavca in greben zahodno od Krna, Čisti vrh in Tičarica) (Marenče, 2006; TNP, 2008). Problematična je tudi pot po grebenu Vršiča nad Belim potokom v Martuljku, ki vodi mimo rastišč divjega petelina (Marenče, 2006). 
d) Masovno obiskovanje parka: Planinske koče imajo skupaj več kot 2500 ležišč, zato je na višku turistične sezone na mnogih območjih izredno veliko obiskovalcev (TNP, 2008), ponekod (Komna, Vogel), pa prisotnost obiskovalcev povzroča vznemirjanje živali celo leto (Marenče, 2006). 
e) Koncentracija obiska ob planinskih kočah: velika večina koč,  je še vedno brez ustreznih čistilnih naprav. Ker je večino obiska zgoščenega v dveh mesecih poletne sezone, gre za veliko obremenitev okolja. Ta se veča tudi zato, ker se pri planincih povečujejo zahteve po udobju v planinskih kočah (tuš, čistoča, posteljnina …)."
Ker v javno obravnavanem dopolnjenem osnutku NU navedena vsebina zaradi omejenega obsega ni bila ustrezno predstavljena, je poglavje 12 v zvezi s tem v predlogu NU popravljeno oziroma dopolnjeno (podrobnejša opredelitev planinstva kot pritiska v prostoru TNP).	13	12
	335	e-pošta	12/28/12	(24) Pregled preteklih dobrih praks: Med primere dobrih praks, ki so jih izvedle »lokalne skupnosti in inštitucije« dodati tudi primere dobrih praks s področja planinstva (Odnesimo smeti s seboj v dolino, ekološka sanacija planinskih koč, sanacija bližnjic na planinskih poteh, naravovarstveni namen planinskih taborov, ozaveščanje o pomenu varstva narave, kakovostna množičnost …).	Pripomba je upoštevana.	V strokovnih podlagah za pripravo NU so dodani tudi uspešni projekti, ki jih je v preteklem obdobju izvajala PZS.	16	str. podlage
	336	e-pošta	12/28/12	(25) Opredelitev območij z omejitvijo obiska: Pri določanju mirnih območij upoštevati tradicijo planinstva.	Pripomba ni upoštevana.	Z opredelitvijo mirnih območij se ne vzpostavlja rezervatni sistem varstva. V večini primerov pomeni le časovno prilagajanje dostopanja na območja ali izvajanja dejavnosti. V primeru, da kakršnakoli prisotnost človeka v obdobju opravljanja ključnih življenjskih funkcij živali predstavlja pritisk, je tudi planinstvo kljub svoji tradiciji v tem obdobju nesprejemljivo.	25.6	21.4
	337	e-pošta	12/28/12	(26) Varstvo pred škodljivim delovanjem voda: Dodati tudi sanacije poti, predvsem mulatjer, prepustov, sanacija poti z oporami in dražniki, izogibanje poti hudourniškim grapam.	Pripomba je delno upoštevana.	Operativne naloge so zapisane v bolj splošnem - širšem - pomenu, v poglavjih varstvenih in razvojnih usmeritev za upravljanje z vodami, za varstvo pred naravnimi in drugimi  nesrečam ter za planinstvo. Poleg tega je za poti v prvem in drugem varstvenem območju opredeljen poseben varstveni režim (določbe 10. točke prvega odstavka 15. člena ZTNP-1), ki vključuje tudi predlagane ureditve.	17.3.3 (C4.5)	14.5 (E4.2)
15.2.1 (10. tč. 1. odst.)
18.5
18.6
18.13
	338	e-pošta	12/28/12	(27) Sistem tematskih poti: V ta sklop se verjetno uvrščajo tudi obhodnice (SPP, E7) in urejanje mulatjer. Ob tem je potrebno upoštevati Zplan in priporočila o označevanju tematskih poti. Smiselno je potrebno upoštevati sklep UO PZS št. 21/8-11-2012:
Upravni odbor PZS soglaša z zaključki 48. Srečanja treh dežel:
• planinske organizacije morajo biti vključene v nastajanje eventualnih novih pohodniških poti že v fazi idejnih zasnov.
• planinske organizacije morajo biti v ustrezni meri vključene v izvedbene projekte.
• s strani turističnih organizacij morajo biti finančno pokriti stroški, ki nastanejo zaradi dodatnega označevanja in povečanega obsega vzdrževanja teh poti.
• planinske organizacije, katerih poti se uporabljajo za turistične namene, morajo biti poimensko navedene v pisnih in ostalih promocijskih materialih za takšne poti, na osnovi partnerskega odnosa.	Pripomba je upoštevana.	Slovenska planinska pot in Evropska pešpot E7 v Sloveniji sta urejeni na ravni države (oziroma širše), zato ne spadata v z NU naveden sistem tematskih poti. Obe imata svojega skrbnika in enotno zasnovan označevalni koncept, v katerega se z NU ne posega. Mulatjere so specifične glede na svoj nastanek in namen (oskrbovalne poti za bojišča v času 1. svetovne vojne oz. soških front), danes pa so v različni funkciji (planinske in pohodniške poti, lovske steze, turistične, kolesarske poti, gozdne ceste ...). Posamezne mulatjere so danes zaradi svojega poteka, izvedbe in izgleda atraktivne poti, ki jih posamezne zainteresirane institucije vključujejo v svoje, predvsem turistične programe.
Zaključki 48. Srečanja treh dežel so utemeljeni in jih je treba upoštevati pri bodočem sodelovanju različnih deležnikov in načrtovanju tematskih poti z namenom nadgradnje turistične ponudbe v narodnem parku in njegovem funkcionalnem zaledju.	17.3.3 (C5.4)	21.3
21.5
	339	e-pošta	12/28/12	(28) Obvestilne in usmerjevalne oznake: Manjkajo planinske oznake, markacije itd., določene z ZplanP in podzakonskimi akti.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU so znotraj novega samostojnega poglavja o planinstvu pri vsebinah, vezanih na planinske poti navedene tudi "planinske" oznake, kakor jih določa pravilnik o označevanju in opremljanju planinskih poti (Uradni list RS, št. 80/08).	17.4.1 (2)	14.4 (D)
18.13
	340	e-pošta	12/28/12	(29) Tipologija parkovne infrastrukture: V parkovni infrastrukturi naj se upošteva pravilnik o prostorskem prikazu in označevanju ter vzdrževanju planinskih poti.	Pripomba je upoštevana.	Pri pripravi tipologije parkovne infrastrukture se spoštuje veljavna zakonodaja – tudi s področja planinstva.	17.4.3 (D2.4)
18 (§13.16)	14.4 (D2.4)
15.1 (16. tč. 1. odst.)
15.2 (14. tč. 1. odst.)
	341	e-pošta	12/28/12	(30) Usmerjanje obiskovalcev (prestavitev poti): Ni prostorskega prikaza. Takšne prestavitve naj se upoštevajo v evropskih projektih ali pa naj se zagotovijo sredstva v okviru TNP/lokalnih skupnosti, saj je to stroškovno in organizacijsko zelo zahteven projekt.	Pripomba je upoštevana.	Operativna naloga D3.4 izhaja iz Operativnega programa Natura 2000 (2007-2013) in se nanaša na konkretno rastišče alpske možine, preko katerega poteka planinska pot, ki pa je opuščena. Ob preverjanju stanja rastišča v letu 2012 se je izkazalo, da izvedba ukrepa v tem trenutku ni potrebna za konkretno rastišče, pri čemer pa so aktivnosti v obliki preusmerjanja obstoječih poti lahko potrebne za druga rastišča ali ostale varstveno pomembne prostoživeče vrste. Vsekakor pa je potrebno finančno pokritje takih prestavitev zagotoviti bodisi s programskimi sredstvi JZ TNP ali evropskimi sredstvi.	17.4.3 (D3.4)	14.4 (D3.4 in D4.4)
	342	e-pošta	12/28/12	(31) Znaki in drugi objekti za slikovno ali zvočno obveščanje: Ali določilo varstvenega režima pomeni, da bodo morali tudi skrbniki planinskih poti za aktivnosti vzdrževanja poti pridobiti soglasje upravljavca narodnega parka?
Na planinskih poteh se oznake načrtujejo in izvedejo skladno s Pravilnikom o označevanju in opremljanju planinskih poti. Stebrički in smerne table glede na ZplanP, ki določa enotnost, ne bodo skladne, če bodo dveh vrst, ločevanje gozd, visokogorje je neumestno, saj so gozdarske in cestne oznake prav tako enotne kovinske, ki so trajnejše, prav tako drogovi.
Table TNP na lesenih kolih so iz kompozita PVC in ALU.	Pripomba je upoštevana.	Za vzdrževalna dela, ki obsegajo izvajanje posegov in ureditev na planinskih  poteh na način, da se planinske poti ohranjajo v dobrem stanju (funkcionalno tehničnem in varnostnem), ni potrebno pridobiti soglasja upravljavca.
Načrtovanje in izvajanje označevanja poteka, tako kot je že navedeno v dopolnjenem osnutku NU, skladno s pravilnikom o označevanju in opremljanju planinskih poti. Navedba glede materialov za nosilne stebričke in usmerjevalne table je v predlogu NU črtana.	18 (§13/16)	15.1 (16. tč. 1. odst.)
	343	e-pošta	12/28/12	(32) Prepoved gradnje in postavitve objektov na … izpostavljenih mestih: Podrobneje opredeliti, kaj so to objekti in naprave, da ne bo izvedba tega določila povzročala težave (npr. določiti, ali križi, kipi in razni novi mali stolpi na vrhovih spadajo v to prepoved).
Določiti tudi, da je skrinja z vpisno knjigo na vrhovih zaradi tradicije in zaradi zagotavljanja večje varnosti obiskovalcev parka, izjemoma dovoljena, seveda s soglasjem upravljavca parka.
Navesti, da so iz tega določila izključena varovala na zahtevnih in zelo zahtevnih planinskih poteh.	Pripomba ni upoštevana.	V prepoved, določeno s 17. točko prvega odstavka 13. člena ZTNP-1, so uvrščeni vsi objekti in naprave, ki so predmet graditve objektov (Zakon o graditvi objektov – Uradni list RS, št. 102/04 in spr.) oziroma so navedeni v Uredbi o razvrščanju objektov glede na zahtevnost gradnje (Uradni list RS, št. 18/13) – npr. spominsko obeležje, spomenik, križ, kapelica (edikula) ...
Skrinjica z vpisno knjigo ni objekt po predpisih s področja graditve objektov, vsekakor pa je smiselno, da lokacija le-te ni na vidno izpostavljenem mestu.	18 (§13/17)	15.1 (17. tč. 1. odst.)
	344	e-pošta	12/28/12	(33) Zračni promet: Kaj prepoved letenja pod 1000 čevlji pomeni za helikopterski prenos opreme in tovora markacistov ob nadelavi planinskih poti, popravilih koč, sanaciji bivakov? PZS predlaga, da se prej navedeno vključi med izjeme, seveda s soglasjem upravljavca narodnega parka.	Pripomba je upoštevana.	Z varstvenim režimom ZTNP-1 (40. točka prvega odstavka 13. člena) so navedene izjeme za izvajanje letenja pod 1000 čevlji. Med te izjeme sodijo tudi helikopterski prevozi v zvezi z vzdrževanjem in oskrbovanjem objektov (planinske koče, bivaki, planinske poti ...) v visokogorju. Ob tem je treba preveriti tudi alternativne možnosti dostave nujne opreme in materiala (npr. nošnja s konji).
V predlogu NU so podrobneje opredeljeni pogoji glede uporabe helikopterja za potrebe vzdrževanja in oskrbovanja objektov visokogorju.	18 (§13/40)
25.10	15.1 (40. tč. 1. odst.)
18.13
	345	e-pošta	12/28/12	(34) Konjeniške poti: Pri določanju teh poti mora sodelovati PZS, kadar gre za planinske poti. Kdo bo vzdrževal in obnavljal take poti? Pojavljajo se tudi pobude za ježo po mulatjerah (na Komno, Bogatinsko sedlo,…), ki jih vzdržujejo planinska društva in PZS, kar bo sprožilo konflikte s planinci in upravljavci poti.	Pripomba je upoštevana.	V prilogi dopolnjenega osnutka NU so prikazane konjeniške poti, ki se za namene organizirane ježe konj že uporabljajo. Nobena od vrisanih konjeniških poti ne poteka po planinskih poteh. V javni obravnavi predlagane nove poti je treba preveriti med posameznimi deležniki z vidika funkcionalnosti, (so)uporabe, varnosti ter vplivov na posamezne sestavine okolja.
Tako za v NU že določene poti, kakor tudi morebiti nove predlagane konjeniške poti, je treba pridobiti soglasje lastnikov in/ali upravljavcev zemljišč. Glede uporabe je treba doseči usklajene rešitve glede režima rabe (časovno, zmogljivosti), kakor tudi glede skrbništva, označevanja in vzdrževanja ter stroškov. Torej, v primeru določanja konjeniških poti na obstoječih planinskih poteh ali mulatjerah, je treba le-te predhodno v vseh vsebinah uskladiti s PZS in planinskimi društvi – skrbniki, ki te poti tudi vzdržujejo.	18 (§13/49)	15.1 (49. tč. 1. odst.)
	346	e-pošta	12/28/12	(35) Prepoved spreminjanja oblike in sestave površja v 1. varstvenem območju: Kaj to pomeni z vidika vzdrževanja planinskih poti in opremljanja alpinističnih smeri v stenah?	Odgovor	Prepoved spreminjanja oblike in sestave površja ne vpliva na vzdrževanje obstoječih planinskih poti, ki je zaradi zagotavljanja funkcionalnosti in varnosti nujno potrebno in ga upravljavec narodnega parka tudi spodbuja. Prav tako se s tem režimom ne omejuje opremljanja alpinističnih smeri v stenah. Na splošno ZTNP-1 in NU alpinistične dejavnost, ne omejuje, razen v redkih primerih na območju mirnih območij.	19 (§15/1)	15.2.1 (1. tč. 1. odst.)
	347	e-pošta	12/28/12	(36) Prepoved gradnje novih in širjenja obstoječih cest, kolovozov, poljskih in drugih poti v 1. varstvenem območju: Usmeritev PZS je, da se planinske poti, kjer je to mogoče, iz asfaltnih cest prestavljajo na vzporedne poti, kar poveča varnost uporabnikov in hkrati veča doživljajsko vrednost. Ali so takšne aktivnosti po NU možne?	Pripomba ni upoštevana.	NU ne more presegati oz. spreminjati zakonsko določenih varstvenih režimov. Ne glede na usmeritve PZS, novih planinskih poti v prvem varstvenem območju ni možno graditi. Izjema so poplavna, erozijska, plazovita in plazljiva območja, preko katerih potekajo planinske poti, ki jih je dopustno zaradi preprečitve oz. zmanjšanja posledic naštetih naravnih procesov, prestaviti.	19 (§15/10)	15.2.1 (10. in 14. tč. 1. odst.)
	348	e-pošta	12/28/12	(37) Prepoved nadelave novih planinskih, turističnih in drugih poti ter stez, njihovega širjenja ter označevanja v 1. varstvenem območju: Nadelava novih planinskih poti v visokogorju ni predvidena tudi po internih aktih PZS. Ali prepoved širjenja in označevanja velja tudi za obstoječe planinske poti?	Pripomba ni upoštevana.	V prvem in drugem varstvenem območju skladno z varstvenim režimom ZTNP-1 velja prepoved nadelave novih in širjenja obstoječih planinskih poti. Dopustna so vzdrževalna dela na obstoječih poteh, pri čemer lahko pride do posameznih manjših širitev poti zaradi zagotavljanja varnosti pohodnikov. Širjenje planinskih poti na daljših potezah zaradi potrebe po zagotavljanju motoriziranega dostopa oz. podobnih namenov ni dopustno. Obstoječe planinske poti se lahko označujejo v skladu s pravili označevanja planinskih poti.	19 (§15/14)	15.2.1 (14. tč. 1. odst.)
	349	e-pošta	12/28/12	(38) Gorsko kolesarjenje: Splošna izjema, da se je dovoljeno voziti s kolesom po planinskih poteh, je v nasprotju z Zakonom o planinskih poteh.
NU naj upošteva kriterije in smernice, ki jih je za dvonamensko rabo planinskih poti sprejela PZS.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU ni nikjer navedena splošna izjema za vožnjo s kolesom po planinskih poteh. V predlogu NU so za prvo in drugo varstveno območje določene naravovarstveno sprejemljive poti, po katerih je vožnja s kolesi možna. Ne glede na naravovarstveno sprejemljivost vožnje s kolesi po poteh, ki so opredeljene v NU, je vožnja s kolesi dopustna le na tistih poteh, ki so usklajene z upravljavci oz. lastniki poti ter zakonodajo s področja planinstva in gozdarstva. V tretjem varstvenem območju je vožnja s kolesi prepovedana v naravnem okolju, skladno s spremembo ZON-a pa dopustna na utrjenih poteh, če to dopušča upravljavec oz. lastnik. Predlog NU predvideva tudi izvedbo akcijskega načrta za športno rekreacijske dejavnosti v parku, ki bo skušal nadgraditi upravljanje gorskega kolesarjenja v parku. Iz navedena izhaja, da planinskih poti ni možno uporabljati za vožnjo z gorskimi kolesi brez upoštevanja zakonodaje s področja planinstva in sprejetih kriterijev za dvonamensko rabo poti.	19 (§15/19)	15.2.1 (19. tč. 1. odst.)
	350	e-pošta	12/28/12	(39) Gozdna infrastruktura (gradnja gozdnih prometnic): Ni upoštevan ZplanP – ob sečnji gozdov na planinskih poteh, poškodovanju markacij, poti in smernih tabel, zapor poti za določen čas – upoštevati obvestilo za javnost v smernicah za sečnjo.	Pripomba je upoštevana.	Vsekakor mora tako ZTNP-1 kot tudi NU na sistemski ravni vzpostaviti upravljanje zavarovanega območja na način, ki bo zagotovil doseganje vseh v zakonu opredeljenih ciljev in namenov njegove ustanovitve. Ključni cilj NU ni v načelnem omejevanju katerekoli izmed v parku prisotnih dejavnosti, pač pa rabo prostora narodnega parka uskladiti z vsemi uporabniki. Pobuda za primerno označitev predelov planinskih poti na vplivnem območju izvajanja gozdarske dejavnosti je bila podana tudi s strani gozdarske stroke, pri uskladitvi sočasnega izvajanja rekreacijskih in gozdarske dejavnosti ter primernem informiranju javnosti pa je JZ TNP pripravljen aktivno sodelovati, pri čemer je to prvenstveno v interesu predmetnih uporabnikov prostora, zato sta ZGS (oziroma izvajalec sečnje in spravila lesa) v tem oziru tudi pobudnika. Čeprav za predlagano vključitev dodatne usmeritve v NU načeloma ni potrebe, saj gre za konkretno dogovarjanje med dvema oblikama rabe prostora, ki le posredno in v majhnem obsegu pripomorejo k doseganju ciljev narodnega parka (sprejemanje gozdarstva, prilagojena uporaba poti, ipd), je besedilo poglavja 18.2 v predlogu NU dopolnjeno z obravnavano usmeritvijo.	22.2	18.2
	351	e-pošta	12/28/12	(40) Prometna infrastruktura: Zakaj planinske poti niso vključene v zasnovo pešpoti?	Pripomba je upoštevana.	Planinske poti so v predlogu NU obravnavane kot samostojna vsebina v dodanem poglavju o planinstvu.	22.8	18.13
	352	e-pošta	12/28/12	(41) Opredelitev poti, ki so namenjene doseganju ciljev narodnega parka: Ali se bo presoja ustreznosti poti izvedla tudi za planinske poti?
Manjka vsebina o obveznem sodelovanju in usklajevanju s PZS in z upravljavci planinskih koč.	Pripomba je delno upoštevana.	Presojanje ustreznosti poti vključuje celotno mrežo poti v TNP, ki se uporabljajo za različne namene, že uvodni sestavek v poglavju 21.5 pa izpostavlja ključni merili za presojanje – doseganje naravovarstvenih ciljev in varnost uporabe. Vsekakor pa je smiselno v poglavju opredeliti tudi vse deležnike in način medsebojne uskladitve.
V predlogu NU je poglavje 21.5 vsebinsko dopolnjeno, tako da je v procesu prilagajanja mreže poti zagotovljeno sodelovanje vseh deležnikov, vsebinsko podobna usmeritev je navedena tudi v novem poglavju o planinstvu (planinske poti).	25.5	21.3
	353	e-pošta	12/28/12	(42) Parkovna infrastruktura: Sistem usmerjanja in informiranja obiskovalcev se mora uskladiti tudi s PZS in skrbniki planinskih poti.
Usklajevanje bi moralo biti vsaj enkrat letno.	Pripomba je upoštevana.	Usklajevanje naj poteka v okviru vzpostavljenega sodelovanja med PZS in JZ TNP ter na operativni ravni s Komisijo za planinske poti pri PZS.	25.7	21.5
	354	e-pošta	12/28/12	(43) Opuščanje poti ali delov poti v 1. in 2. varstvenem območju: Katere poti se opušča (ni prostorskega prikaza), kaj pomeni vzpostavitev v prvotno stanje, je prestavitev sploh tehnično izvedljiva?
Omenjene so le nove tematske poti, ne tudi planinske poti.	Pripomba je delno upoštevana.	Poglavje 21.5 v predlogu NU vključuje predvidene aktivnosti le v zvezi s parkovno infrastrukturo in ne vključuje ostalih poti, ki so vzpostavljene in jih vzdržujejo drugi upravljavci. Prostorski prikaz izvedbe načrtovanih nalog zaradi pomanjkanja informacij o obremenitvi in morebitnih negativnih vplivov na naravo v okviru prvega načrta upravljanja še ni mogoč, deloma pa to problematiko urejajo že nekatere predvidene operativne naloge v poglavju 14 predloga NU.	25.7	21.5
	355	e-pošta	12/28/12	(44) Šotorjenje in taborjenje: Določiti triletni rok, v katerem se to področje v sodelovanju s PZS na novo definira in oblikuje standarde/smernice za planinska taborjenja in preveri obstoječe in določi potencialne nove lokacije zaradi tehničnega razvoja sanitarij ter trajnostnega načina mobilnosti. Dodatne možne lokacije za taborjenje: Planica/Tamar, Zg. Radovna, dolina Zadnjice …
Zaradi izobraževalnega pomena taborov mladih planincev in zaradi omogočanja dodatnih virov prihodkov (najem tabornega prostora, prodaja prehranskih artiklov, nudenje storitev …) za lokalno prebivalstvo naj Načrt upravljanja določi merila, po katerih bi bilo s soglasjem upravljavca parka taborjenje izven kampov in že določenih tabornih prostorov še možno.
PZS naj še naprej izdaja mnenje/soglasje za izvedbo planinskih taborov izven kampov.
Tabori mladih planincev občasno potekajo tudi na tabornem prostoru ob kampu Zlatorog v Trenti. Ali je ta lokacija po NU sestavni del kampa?	Pripomba ni upoštevana.	Merila in kriteriji za določanje pogojev v postopku izdaje soglasja upravljavca narodnega parka k taborom so navedena v predlogu NU. V preteklem obdobju potreb po določitvi novih lokacij za tabore ni bilo, prav tako je predlog vprašljiv glede na število že obstoječih planinskih postojank in ležišč oz. njihovo zasedenost. Usmeritev upravljavca narodnega parka je, da se prednostno uporablja obstoječe zmogljivosti taborov in planinskih koč. Izobraževanju planincev je namenjeno tudi PUS v Bavšici.
Lokacije taborov so določene z osnovno oz. podrobnejšo namensko rabo prostora v občinskih prostorskih dokumentih ali s samostojnimi občinskimi odloki. Opredelitev potencialnih novih lokacij izhaja iz utemeljenih potreb interesentov (tabornikov, jamarjev, planincev, raziskovalcev), prostorskih danosti, komunalne opremljenosti, statusa lastništva in uskladitve med posameznimi deležniki – v postopku priprave občinskega prostorskega načrta.
Kamp Triglav (in ne Zlatorog, kakor je navedeno v pripombi) v Trenti, je z OPN Bovec opredeljen kot območje "BT" (površine namenjene za turizem), območje med krajevno potjo, Sočo in Beladovcem, kjer je bil v preteklem obdobju taborni prostor, pa je razvrščeno v območje kmetijskih zemljišč ("K2") (Priloga 3).	18 (§13/46)	15.1 (46. tč. 1. odst.)
Priloga 10
	356	e-pošta	12/28/12	(45) Akcijski načrt za usmerjanje obiska: Na kakšen način oz. po kakšnih kriterijih se bodo določale trase za turno smučanje in drugih zimskih aktivnosti?
Katere aktivnosti spadajo med »druge zimske aktivnosti«?	Odgovor	Akcijski načrt za usmerjanje obiska med drugim predvideva določitev tras za turno smučanje. Njihova določitev bo temeljila predvsem na naravovarstvenih merilih. Deloma, vendar v obratni smeri, ureja to področje že javno obravnavani dopolnjeni osnutek NU z vzpostavljanjem mirnih območij za živali nekaterih prostoživečih vrst, kjer je negativen vpliv navedene oblike rabe prostora na opravljanje njihovih osnovnih življenjskih funkcij (prezimovanje) nedvoumno ugotovljen že v tem trenutku. V teh območjih bo z uveljavitvijo NU vzpostavljen režim, ki bo izvajanje turnega smučanja omejeval. Podrobna merila za določitev tras turnega smučanja še niso opredeljena, vsekakor pa bodo usklajena z uporabniki prostora.
Pojem "druge zimske aktivnosti" vključuje vse aktivnosti v gorskem območju, s katerimi se človek ukvarja pozimi (npr. zimski pristopi, ledno plezanje ...).	17.4.3 (D3.3) 26	14.4 (D3.3)
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	357	e-pošta	12/28/12	(46) Javni shodi in prireditev v 1. varstvenem območju: Kaj to določilo pomeni za planinske prireditve, kot so npr. Triglavski smuk, organizirani pohodi …?	Odgovor	Skladno z varstvenim režimom ZTNP-1 (določbe 16. točke prvega odstavka 15. člena) v 1. in 2. varstvenem območju ni dopustno organizirati in prirejati javnih shodov, prireditev ter rekreativnih in športnih tekmovanj, ki z množičnim obiskom, prekomernim hrupom, morebitnimi začasnimi posegi (objekti ali ureditvami, ki vplivajo na značilnosti površja in rastlinstva) ali osvetljevanjem kakorkoli prekomerno obremenjujejo okolje ali drugače ogrožajo cilje narodnega parka.
Izjemoma so dopustne prireditve, shodi in tekmovanja, za katere upravljavec narodnega parka v postopku izdaje soglasja ugotovi izpolnjevanje v podrobnem varstvenem režimu opredeljenih meril in kriterijev. Ob izpolnjevanju pogojev se izda soglasje, tako da je dogodek (tudi organiziran pohod ali Triglavski smuk) dopustno prirediti.	19 (§15/16)	15.2.1 (16. tč. 1. odst.)
	358	e-pošta	12/28/12	(47) Mreža informacijskih mest in vodniške službe v parku: Upošteva naj se sistem prostovoljnega vodništva, vključevanje prostovoljnih vodnikov PZS in sodelovanje s PZS.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU je med sodelujoče v aktivnosti D5.1 v poglavju 14.4 dodana tudi PZS. Mreža informacijskih točk se bo oblikovala na osnovi pripravljenosti in želje PZS za svoje objekte oziroma posameznih PD za planinske koče.	25.8	14.4 (D5.1)
21.6
	359	e-pošta	12/28/12	(48) Ježa konj, konjeniške poti: Izrecno navesti, da to določilo ne velja za oskrbovanje planinskih koč s konji.	Pripomba je upoštevana.	Določitev poti, po katerih se že izvaja ali se načrtuje oskrbovanje planinskih koč, niso predmet ureditve z NU, saj se z varstvenim režimom regulira ježo kot organizirano dejavnost. Se pa nošnja s konji kot možnost racionalnejšega oskrbovanja planinskih koč z NU seveda spodbuja. Podobno je nošnja s konji alternativa helikopterskim prevozom pri gradnjah objektov ali urejanju infrastrukture v gorah.	18 (§13/49) Priloga 7-8	15.1 (49. tč. 1. odst.)
	360	e-pošta	12/28/12	(49) Gospodarska in zaposlitvena gibanja: Dodati podatke o številu sezonskih zaposlitev v planinskih kočah (kar ni zanemarljivo!).	Pripomba ni upoštevana.	Upravljavec narodnega parka ne razpolaga s podatki o številu sezonskih zaposlitev v planinskih kočah. V kolikor PZS razpolaga s temi podatki, jih bomo vključili v analitičen del strokovnih podlag za pripravo NU.	10.2	str. podlage
	361	e-pošta	12/28/12	(50) Namestitvene zmogljivosti: V tabeli ločeno prikazati podatke o namestitvenih zmogljivosti planinskih koč.	Pripomba je upoštevana.	Ob tem je treba opozoriti, da se na podlagi primerjave dostopnih virov (spletna stran PZS, podatki PD, anketni vprašalniki za planinske koče v TNP, analiza obiska TNP med 2000 in 2009) podatki o nastanitvenih zmogljivostih kar precej razlikujejo. Tako pri anketi o planinskih kočah kakor tudi pri analizi obiska TNP nekatera PD, ki gospodarijo s kočami v narodnem parku, niso bila pripravljena sodelovati in niso posredovala svojih podatkov o obisku in zmogljivostih.
V strokovnih podlagah za pripravo NU so navedeni podatki, ki jih je posredovala PZS.	Priloga 6 (Tabela P6-1)	str. podlage
	362	e-pošta	12/28/12	(51) Komunalna infrastruktura: Manjka navedba vira za stanje v planinskih kočah.
Med primeri dobre prakse navesti akcijo Odnesimo smeti v dolino, ki jo PZS izvaja od leta 1987.
Uredba o emisiji snovi pri odvajanju odpadne vode iz malih komunalnih čistilnih naprav določa roke, do katerih morajo biti zgrajene čistilne naprave. 31. 12. 2015 je rok za objekte, ki ležijo na prispevnem območju občutljivega območja ali na vplivnem območju kopalnih voda ali na vodovarstvenem območju, 31. 12. 2017 pa za objekte, ki ne ležijo na prej naštetih območjih. Glede na omenjene roke je potrebno že v letu 2013 takoj pristopiti k operativnemu reševanju omenjene problematike. V PZS smo že v letošnjem letu ustanovili svetovalno pisarno, ki brezplačno svetuje planinskim društvom, kako se lotiti zahtevnega projekta izgradnje čistilne naprave in lahko na tem področju TNP ponudimo svoje znanje in izkušnje. V NU je potrebno:
- ustrezno urediti pomoč upravljavca parka lastnikom vseh objektov v TNP pri ustreznem urejanju sistemov čiščenja odpadnih voda,
- primerno urediti vprašanje malih čistilnih naprav pri planinskih kočah, ki ležijo višje od 2000 m, saj je gradnja zaradi tehničnih ovir (pomanjkanje vode in energije, pomanjkanje prostora, uporaba čistilne naprave samo tri mesece v letu …) zelo otežena ali celo neizvedljiva.
- določiti skrajni rok za izdelavo in sprejetje programa čiščenja in odvajanja odpadnih voda.
Sliko 30 ustrezno dopolniti, saj ima čistilno napravo tudi Koča na planini pri Jezeru, pri Koči pri izviru Soče pa je čistilna naprava že zgrajena. Čistilna naprava pri Planinskem učnem središču Bavšica je že v izgradnji.	Pripomba je upoštevana.	Podatki o stanju v planinskih kočah izhajajo iz analize ankete oskrbnikov planinskih postojank v letu 2006, ki ga je izvedel JZ TNP. Povzetek rezultatov z ažuriranjem podatkov je naveden tudi v članku Okoljevarstvena problematika planinskih postojank v TNP (Zakotnik, 2011), objavljenem v Planinskem vestniku, št. 8/2011. Viri so natančneje navedeni v analitičnem delu, ki je objavljen na spletnih straneh TNP (v osnutku NU TNP je objavljen povzetek). Na te vire se sklicujemo tudi v novem poglavju predloga NU o planinstvu.
JZ TNP se zaveda, da dobre prakse niso zgolj delo upravljavca, temveč so na področju varstva narave, ohranjanja kulturne dediščine, varstva okolja in trajnostnega razvoja tudi parkovne lokalne skupnosti, inštitucije in nevladne organizacije opravile številne in obsežne aktivnosti. 
Ureditev ustreznega ravnanja z odplakami pri planinskih postojankah skladno z roki Operativnega programa odvajanja in čiščenja komunalne odpadne vode zahteva takojšnje reševanje, zato je v predlogu NU spremenjena prioriteta (iz 2 v 1). Hkrati se z NU predvideva sofinanciranje (črpanje razvojnih sredstev) načrtovanja (študije, idejne rešitve izvedljivosti) in gradnje. Strokovna služba JZ TNP s svetovanjem, primeri dobrih praks, usmeritvami v postopkih izdaje naravovarstvenih soglasij že sodeluje in bo tudi v bodoče sodelovala s PZS in posameznimi planinskimi društvi pri operativnem reševanju problematike MKČN pri planinskih postojankah - ustanovitev svetovalne pisarne PZS predstavlja ustrezno nadgradnjo pomoči društvom. Vsaka postojanka s specifičnimi značilnostmi lokacije in obratovanja (ne samo tiste, ki stojijo višje od 2000 m) zahteva samostojno rešitev, ki se načrtuje na podlagi strokovne presoje z dokumentacijo, izdelano skladno s podanimi projektnimi pogoji in ne z NU, ki predstavlja programski akt.
Rok za program čiščenja in odvajanja odpadnih voda je okvirno določen že z roki, v katerih je treba zgraditi ČN za obravnavane objekte (december 2015 oz. december 2017). MKČN pri Koči na planini pri Jezeru je bila zgrajena l. 2007 brez gradbenega dovoljenja oz. potrebnih soglasij, MKČN pri Koči pri izviru Soče oz. pri PUS Bavšica sta bili v gradnji konec l. 2012, torej v času javne obravnave dopolnjenega osnutka NU. Besedilo je ustrezno popravljeno (poglavje Planinstvo).	11.8	str. podlage
10.12
	363	e-pošta	12/28/12	(52) Energetska infrastruktura: Manjka navedba vira za stanje v planinskih kočah.
Seznam planinskih koč, ki se oskrbujejo iz el. omrežja: Blejska koča na Lipanci, Planinska koča na Uskovnici, Koča pod Bogatinom, Koča "Merjasec" na Voglu, Aljažev dom v Vratih, Šlajmerjev dom v Vratih, Tičarjev dom na Vršiču, Erjavčeva koča na Vršiču, Kovinarska koča v Krmi, Koča pri izviru Soče, Mihov dom na Vršiču, Koča na Gozdu, Koča pri Savici, Dom v Tamarju, Planinski dom pri Krnskih jezerih, Dom dr. Klementa Juga v Lepeni, Poštarski dom na Vršiču, Dom na Komni in Planinsko učno središče Bavšica.
Seznam planinskih koč, ki se oskrbujejo z el. energijo iz agregata v manjšem obsegu (do 50 % energije): Bregarjevo zavetišče na Planini Viševnik, Dom Valentina Staniča, Koča v Krnici, Triglavski dom na Kredarici in Koča pri Triglavskih jezerih.
Planinska koča, ki se oskrbuje z el. energijo iz agregata v pretežnem delu (več kot 50 % energije): Vodnikov dom na Velem polju.
Planinska koča, ki se oskrbuje samo z el. energijo iz agregata: Koča na Planini Stador.
Seznam pl. koč, ki se oskrbujejo iz agregata samo v izjemnih primerih (npr. vzdrževalna dela): Orožnova koča na Planini za Liscem, Planinska koča na Vojah, Dom Planika pod Triglavom, Tržaška koča na Doliču, Koča na Planini pri Jezeru, Dom Zorka Jelinčiča na Črni prsti, Zasavska koča na Prehodavcih, Pogačnikov dom na Kriških podih, Kosijev dom na Vogarju, Gomiščkovo zavetišče na Krnu, Zavetišče pod Špičkom in Koča na planini Razor.
Uporaba agregatov je lahko koristna tudi za naravo, saj lahko zagotavljajo obratovanje tovorne žičnice, z uporabo katere se bistveno zmanjša vpliv oskrbovanja planinskih koč, kot pa pri oskrbovanju s helikopterjem.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU je v poglavju analitičnega dela znotraj novo dodanega podpoglavja Planinstvo predstavljeno tudi stanje oskrbe z električno energijo v planinskih kočah v narodnem parku.	11.9             18 (§13/31)	10.12
	364	e-pošta	12/28/12	(53) Odpadki: V kolikor takšna odlagališča ob planinskih kočah obstajajo (verjetno gre za zatečeno stanje - stara odlagališča), se naj le ta v NU navedejo in se naj hkrati pripravi operativni program sanacije odlagališč. PZS bo pri tem aktivno sodelovala.
V sedanjem času se v planinskih kočah izvaja ločeno zbiranje odpadkov in lasten odvoz v dolino ali odvoz komunalnega podjetja. Kje je opisan ta sistem v celoti?	Odgovor	V analizi pritiskov in groženj omenjena manjša lokalna odlagališča (poleg planinskih postojank je omenjena tudi bližina kmetij in opuščenih pekokopov) predstavljajo stara bremena, ki se postopoma s čistilnimi akcijami tudi uspešno sanirajo. Novo nastalih odlagališč ni, saj se je z ločevanjem organskih in drugih odpadkov ter prevozom odpadkov dolino in naprej na urejene komunalne deponije vzpostavilo ustrezno ravnanje z odpadki.
Kot sistem ravnanja z odpadki je mišljen sistem, ki je v Sloveniji vzpostavljen skladno z veljavno zakonodajo oziroma občinskimi odloki.
V pripombi omenjen del podrobne vsebinske opredelitve varstvenega režima je črtan, ker ni ustrezen.	13                18 (§13/26)	12
	365	e-pošta	12/28/12	(54) Telekomunikacijska infrastruktura: Navesti tudi opremljenost in dostopnost planinskih koč s telekomunikacijsko infrastrukturo.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU je v poglavju analitičnega dela znotraj novo dodanega podpoglavja Planinstvo predstavljena tudi pokritost planinskih koč v narodnem parku s telekomunikacijami oz. širokopasovnim omrežjem v narodnem parku.	11.10	10.12
	366	e-pošta	12/28/12	(55) Turizem in prostočasne dejavnosti: Manjkajo podatki o planinskih kočah: število ležišč in ocena obiska. Obisk zaradi planinskih motivov je verjetno največji motiv za obiskovalce TNP. Ključne kvalitete primarne turistične ponudbe narodnega parka je zagotovo tudi mreža planinskih koč in primerno urejene planinske poti.
Na strani 63 manjka med problemi način vzdrževanja planinskih poti (ni namenskih sredstev) in sofinanciranje ekološke sanacije planinskih koč.	Pripomba je upoštevana.	V okviru projekta Climaparks je bila izdelana analiza obiska TNP v obdobju med letoma 2000 in 2009, JZ TNP pa je jeseni 2012 ponovil anketo o planinskih postojankah. Nekaj PD, ki upravljajo s kočami v parku, je odklonilo sodelovanje in niso bili pripravljeni posredovati podatkov. Razpoložljivi (delni) podatki so prikazani v predlogu NU, v novem poglavju, ki samostojno obravnava planinstvo.
JZ TNP je v svoji strategiji informacijskih mest predvidel mrežo info točk, ki bo nastajala predvsem na podlagi zainteresiranosti deležnikov, med katere nedvomno v prvi vrsti sodijo planinske koče.
Pripomba glede problematike vzdrževanja planinske infrastrukture ter okoljske sanacije koč je delno upoštevana v predlogu NU - znotraj novega poglavja o planinstvu.
Ob tem je treba opozoriti, da so planinske poti v upravljanju (, ki obsega tudi njihovo vzdrževanje) posameznih planinskih društev. Skladno z Zakonom o planinskih poteh (ZplanP – Uradni list, RS, št. 61/07 – 20. člen) so skrbniki za vzdrževanje in označevanje planinskih poti v njihovi pristojnosti ter za zagotavljanje njihove nemotene in čim bolj varne uporabe upravičeni do nadomestila za materialne stroške opravljanja skrbništva.	11.10       novo poglavje - Planinstvo	10.12
	367	e-pošta	12/28/12	(56) Trajnostni turizem: Smiselna je opredelitev in povezava ponudbe planinskih koč z lokalnimi dobavitelji, oskrbovanje koč s konji, izdelava spominkov …	Pripomba je upoštevana.	JZ TNP spodbuja primerno podporno okolje. Povezovanje oziroma konkretno sodelovanje pa lahko izhaja izključno na podlagi iniciative posameznikov – ponudnikov – na eni strani in PD – upravljavcev planinskih koč – na drugi strani.	17.3.3 (C2.2)	14.3 (C2.2)
	368	e-pošta	12/28/12	(57) Prepoved gradnje novih planinskih koč: Kaj to določilo pomeni za morebitno nadomestno gradnjo Tržaške koče na Doliču?	Odgovor	Varstveni režim ZTNP-1 je nedvoumen glede gradnje novih planinskih koč. Z določbo 20. točke prvega odstavka 13. člena zakona je v narodnem parku prepovedana gradnja planinskih koč zunaj naselij in območij razpršene poselitve.
Z 9. točko prvega odstavka 15. člena je v prvem (in posledično tudi v drugem) varstvenem območju prepovedana gradnja novih objektov - torej tudi novih planinskih koč.
Ob upoštevanju določb 12. točke prvega odstavka 15. člena je v prvem (in posledično tudi v drugem) varstvenem območju prepovedana gradnja nadomestnih objektov.
V primeru Tržaške koče na Doliču ne gre za »klasičen« primer nadomestne gradnje, saj gre za rešitev, s katero bi bila koča na novi lokaciji varna pred ponovitvijo naravne nesreče (sedanja koča je bila v preteklosti večkrat poškodovana zaradi snežnih plazov). Iz tega razloga (določba 10. člena ZON: odvrnitev neposredne nevarnosti za življenje ali zdravje ljudi ali premoženja) je gradnja po mnenju pristojnega ministrstva (MKO) dopustna.	18 (§13/20)	18.13
	369	e-pošta	12/28/12	(58) Vožnja v naravnem okolju; vožnja po gozdnih in kmetijskih cestah v 1. varstvenem območju: Ker so planinske koče tudi objekti v okviru zaščite in reševanja ter so širše družbeno koristni objekti, predlagamo, da se za namene vzdrževanja in oskrbovanja planinskih koč, ki so dostopne preko gozdnih prometnic, v načrtu upravljanja uveljavi izjemo glede prepovedi voženj z motornimi vozili. Hkrati je izjema za oskrbovanje planinskih koč z motornimi sanmi zapisana tudi v Zakonu o TNP.
Enako določilo o izjemi za uporabo motornih vozil bi moralo veljati tudi za namen vzdrževanja planinskih poti, seveda na podlagi posebnega soglasja upravljavca narodnega parka.	Pripomba je upoštevana.	Pripomba je že upoštevana v javno obravnavanem dopolnjenem osnutku NU.
Z varstvenim režimom ZTNP-1 in NU je nedvoumno opredeljena dopustnost vožnje z motornimi vozili.
Glede obravnavane pripombe pa je dopustno naslednje:
- z določbami 39. točke prvega odstavka 13. člena ZTNP-1 je dopustna uporaba motornih sani za oskrbovanje planinskih koč (s soglasjem upravljavca narodnega parka) in za reševanje;
- z določbami 43. točke prvega odstavka 13. člena ZTNP-1 je izjemoma  dopustna vožnja z motornimi vozili v naravnem okolju za potrebe reševalne službe ter zaščite in reševanja;
-  z določbami 18. točke prvega odstavka 15. člena ZTNP-1 je izjemoma  dopustna vožnja z motornimi vozili po gozdnih in kmetijskih cestah v prvem (in posledično tudi v drugem) varstvenem območju za potrebe reševalne službe ter zaščite in reševanja.	18 (§13/39 in §13/43) 19 (§15/18)	15.1 (39. tč. 1. odst.)
15.2.1 (18. točka 1. odst.)
	370	e-pošta	12/28/12	(59) Gradnja objektov in postavitev začasnih objektov v 1. varstvenem območju: PZS podpira prepoved spreminjanja namembnosti objektov, medtem ko bi se povečevanje obsega izjemoma moralo dopustiti, če bi za to obstajali utemeljeni razlogi (npr. energetska in ekološka sanacija planinskih koč …).
Primerno je potrebno urediti morebitno gradnjo nadomestnih planinskih koč, kjer planinske koče ne bodo izpolnjevale zakonskih zahtev iz pogojev poslovanja (npr. požarna varnost), varovanja narave …	Pripomba je delno upoštevana.	Skladno z varstvenim režimom ZTNP-1 (določbe 9. točke prvega odstavka 15. člena) je v zvezi s planinskimi kočami v prvem in drugem varstvenem območju dopustno graditi objekte za preprečevanje ali zmanjševanje obstoječega obremenjevanja okolja - npr. gradnja čistilne naprave, zamenjava neustreznega vira z obnovljivim virom za potrebe oskrbe koče z energijo. Gradnja objekta ali povečevanje obstoječe planinske koče za druge namene nista dopustna posega.
Gradnja nadomestnih planinskih koč v prvem in drugem varstvenem območju ni dopustna (določbe 12. točke prvega odstavka 15. člena ZTNP-1).
Z NU ni dopustno presegati varstvenega režima ZTNP-1.	19 (§15/9 in §15/12)	15.2.1 (9. in 12. tč. 1. odst.)
	371	e-pošta	12/28/12	(60) Dopolnilna dejavnost na planini: Izrecno navesti, da to določilo ne velja za obstoječe planinske koče, ki delujejo na planinah, kot so Planinska koča na Uskovnici, Koča na planini pri Jezeru, Koča na planini Razor …	Pripomba ni upoštevana.	Z varstvenim režimom ZTNP-1 (dolločbe 15. točke prvega odstavka 15. člena) je prepovedano izvajanje gostinske dejavnosti oziroma nudenja prenočišč na planini.
Obstoječe planinske koče, ki so sicer nastale iz nekdanjih objektov na pašnih planinah (sirarna, stan), so glede statusa izenačene z vsemi ostalimi planinskimi kočami v narodnem parku (skupaj 37 planinskih koč) in so opredeljene v pojmovniku ZTNP-1 (določbe 19. točke prvega odstavka 4. člena).
Dejavnost planinskih koč je primerna, če je njihovo delovanje skladno s Statutom Planinske zveze Slovenije (14. 4. 2012), Zakonom o gostinstvu (Uradni list RS, št. 4/06) in Zakonom o društvih (Uradni list RS, št. 61/06) oziroma Pravilnikom o upravljanju, poslovanju in opremi planinskih koč (sprejet na 17. seji Upravnega odbora PZS dne 13.12.1997).	19 (§15/15)	18.1
	372	e-pošta	12/28/12	(61) A. Odvajanje in čiščenje odpadnih vod:
A. Trenutna zakonodaja ne predpisuje, da je potrebno terciarno čiščenje.
Stališče PZS je, da je najprej potrebno izdelati čistilne naprave na vseh planinskih kočah, katerih izpusti bodo v skladu s trenutno zakonodajo, šele na to pa sistemsko vključevati tretjo stopnjo čiščenja oz. terciarno čiščenje.
Predlagamo pa skupno izvedbo pilotnega projekta uvedbe tretje stopnje čiščenja na eni izmed planinskih koč. Pri tem projektu bo PZS aktivno sodelovala.
B. Odpadki: Navesti akcijo PZS »Odnesimo smeti s seboj v dolino«, na podlagi katere se je močno zmanjšala količina smeti v gorskem svetu.
Načrt upravljanja naj določi lokacije za »ustrezno urejena mesta, ki so del sistema ravnanja z odpadki«, PZS pa bo skupaj s PD, kjer je to možno, sodelovala pri ureditvi teh mest. Določiti tudi način vzdrževanja in odvoza odpadkov.	Pripomba je delno upoštevana.	A. Veljavna zakonodaja terciarnega čiščenja odpadnih voda ne zahteva, zato je usmeritev v predlogu NU ustrezno spremenjena. Ob tem je treba opozoriti, da je vključevanje terciarne stopnje čiščenja zaradi neposrednega ogrožanja niže ležečih vodnih virov ter vodnih in obvodnih ekosistemov vsebinsko utemeljena usmeritev (ne pa obveznost).
Predlog za skupno izvedbo pilotnega projekta uvedbe tretje stopnje čiščenja pri eni od planinskih koč se podpre – lokacija in predlog rešitve se uskladita na sestanku PZS in JZ TNP.
B. Vloga ozaveščanja obiskovalcev, planincev je vsebovana v poglavju Planinstvo.
Ustrezno urejena mesta za zbiranje odpadkov (zbirna mesta) ter delovanje sistema ravnanja z odpadki so določena z občinskimi odloki, torej v pristojnosti parkovnih lokalnih skupnosti.	22.9	18.9
18.13
	373	e-pošta	12/28/12	(62) Mreža informacijskih mest in vodniška služba: Vključevanje planinskih koč kot informacijske točke TNP ter vzpostavitev tesnejšega sodelovanja informacijskih mest v upravljanju javnega zavoda s planinskimi kočami.	Pripomba je upoštevana.	Predlaga se pilotni projekt – v sodelovanju PZS in planinskih društev ter JZ TNP.	25.8	18.13
21.6
	374	e-pošta	12/28/12	(63) Omejitve rabe cest in poti: V pripravo Programa umirjanja prometa vključiti tudi PZS.	Pripomba je upoštevana.	V predlogu NU so med sodelujočimi pri pripravi načrtov urejanja in umirjanja prometa navedeni tudi PZS in planinska društva.	17.3.3 (C5.2)
25.9	14.3 (C5.2)
18.13
21.7
	375	e-pošta	12/28/12	(64) Umirjanje prometa, parkirišča: PZS podpira zapiranje alpskih dolin za motoriziran osebni promet, urejanje ustreznih parkirišč v urbanem okolju in zagotavljanje javnega prevoza.
Za oskrbovanje planinskih koč, lastnike zemljišč in intervencijske službe omejitev ne sme veljati.
Upravljavec parka naj v sodelovanju s PZS in zainteresiranimi PD pripravi program prilaganja poslovanja planinskih koč pred zapiranjem alpskih dolin. Neoznačena/neurejena parkirišča, ki so hkrati tudi izhodišča za planinske poti oz. so ob planinskih kočah, bi lahko PZS in PD skupaj s TNP postopoma uredila iz neoznačenih/neurejenih v označena/urejena.	Pripomba je upoštevana.	Za oskrbovanje planinskih koč, lastnike zemljišč in intervencijske službe in druge primere so znotraj prometnega režima že sedaj navedene izjeme pri uporabi posameznih prometnic oz. odsekov cest in poti.
Pripomba glede priprave programa prilagajanja poslovanja planinskih koč pred zapiranjem alpskih dolin se upošteva.
TNP ni lastnik zemljišč, niti ne upravlja s temi zemljišči, tako da ne more urejati tovrstnih parkirišč, lahko pa pri ureditvi svetuje z usmeritvami in izhodišči ter usklajevanju predlaganih rešitev.	22.8	18.8
18.13
	376	e-pošta	12/28/12	(65) Vzdrževanje in oskrbovanje objektov v visokogorju: Določiti triletno prehodno obdobje, v katerem se v sodelovanju s PZS in PD določijo standardi.
Možnost uporabe agregatov na planinskih kočah mora biti izjemoma dovoljena in sicer za večja vzdrževalna dela ali v izrednih primerih (dolgotrajno neustrezno vreme za pridobivanje el. energije iz energije vetra oz. sonca …).
Na planinskih kočah in ostalih objektiv v visokogorju je potrebno v okviru čistilnih naprav načrtovani sistem za sušenje blata in nato sledi odvoz posušenega ali mineraliziranega blata v dolino.
Helikopterski leti za oskrbovanje koč so že sedaj minimizirani in potekajo na določen dan v tednu za vse koče.	Pripomba je upoštevana.	Rešitve glede oskrbovanja planinskih postojank, zagotavljanja vode in energije, okoljske in oblikovne sanacije planinskih postojank se usklajujejo in določijo v sodelovanju PZS, planinskih društev in JZ TNP.	25.10	18.13
	377	e-pošta	12/28/12	(66) Upravljavski ukrepi v sklopih C., D. in E.: Med sodelujoče organizacije dodati tudi PZS, ki lahko sodeluje s/z:
- prostovoljnim delom, znanjem in izkušnjami,
- promocijo aktivnosti v planinski javnosti,
- spodbujanjem vključevanja planinskih društev in ostalih sorodnih organizacij,
- …	Pripomba je upoštevana.	PZS je v predlogu NU uvrščena kot sodelujoča organizacija pri naslednjih operativnih nalogah: C2.2, C4.2, C4.4, C5.2, D1.4, D2.4, D3.3, D3.5, D4.1, D5.1, D5.2, E2.1 in E2.2.	17	14 (C, D, E)
	378	e-pošta	12/28/12	(67) Kazalniki za oceno izvajanja: Med kazalnike dodati tudi merljive podatke s področja planinstva:
- število planinskih koč,
- km planinskih poti,
- število planinskih taborov,
- št. usposobljenih strokovnih kadrov (npr. v letu 2012 je 1536 registriranih vodnikov PZS, vseh usposobljenih/kategoriziranih pa je 3271),
- št. plezališč,
- št. akcij usposabljanja
- …	Pripomba je delno upoštevana.	Za potrebe upravljanja zavarovanega območja so relevantni podatki vključeni v strokovne podlage za pripravo NU oziroma v analitični del predloga NU, znotraj samostojnega poglavja o planinstvu.	17.4.4 (D3 in D4)	str. podlage
10.12
14.4 (D3 in D4)
	379	e-pošta	12/28/12	(68) Kazalniki za oceno izvajanja: Nobenega kazalnika ni z vidika podnebnih sprememb. Manjka na primer popisna ploskev za ugotavljanje umika rastlinstva v višje lege.	Pripomba je upoštevana.	V okviru projekta HABIT_CHANGE so bili analizirani vplivi podnebnih sprememb na vrste in habitatne tipe. Določeni so bili potencialno ogroženi habitatni tipi ter indikatorske vrste. Na dveh testnih območjih so bile izdelane upravljavske smernice z namenom prilagajanja podnebnim spremembam. V l. 2014 bo v sodelovanju z BF – Oddelkom za biologijo vzpostavljena prva popisna ploskev za sledenje spremembam vegetacije nad gozdno mejo. Spremljanje posledic podnebnih sprememb se izvaja tudi v projektu Climaparks, katerega vodilni partner je JZ TNP. S tem v zvezi je bila pripravljena študija o stanju gozdov v narodnem parku, izvaja pa se tudi telemetrijsko spremljanje divjadi. Posredno se s problematiko podnebnih sprememb ukvarja tudi projekt recharge.green, kjer se ugotavlja vpliv iznosa lesne biomase kot oblike obnovljivega energetskega vira na biotsko raznovrstnost gozdnega prostora. V vsakem primeru pa je z izvedbo naloge A1.2, to je s pripravo in sprejemom Akcijskega načrta za biotsko raznovrstnost TNP kompleksno obravnavana tudi problematika podnebnih sprememb in njenega vpliva na naravo TNP. Tudi spremljanje stanja biotske raznovrstnosti (naloga A1.1) kot izhodišče za pripravo akcijskega načrta vključuje aktivnosti v zvezi s spremljanjem sprememb vrstne sestave in številčnosti kot posledica podnebnih sprememb.	17.1.4 (A1)	14.1 (A1)
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	120	2/17/15	(1) Planinstvo: Zakon o Triglavskem narodnem parku (ZTNP-1) v 13. členu določa tudi prepoved izvajanja posegov in dejavnosti, ki bi karkoli poslabšale ekološke razmere v parku. Nadalje zakon določa, da se naj v načrtu upravljanja določi tovrstne posege in dejavnosti skupaj s prostorskim in časovnim obsegom. Ob tem pa je vsekakor potrebno upoštevati tudi 14. člen ZTNP-1 (drugi in tretji odstavek).
Glede na to, da je v  poglavju 12 planinstvo uvrščeno med največje pritiske, ki na območju narodnega parka ovirajo doseganje naravovarstvenih ciljev, posledično pa je v poglavju 18.13 Planinstvo navedenih veliko omejitev za planinsko dejavnost (npr. hoja izven planinskih poti je neprimerna, obratovanje planinskih koč) oz. celo prepoved (npr. hoja izven planinskih poti je v mirnih območjih prepovedana) podajam pripombo, da še ni bila narejena celovita presoja vplivov planinske dejavnosti na okolje, ki bi bila skladno s 14. členom ZTNP-1 ustrezna pravna podlaga, da se v NU lahko prepove planinarjenje na določenih območjih TNP in da se poda obvezne pogoje za omilitev škodljivih vplivov. Prav tako še ni bila narejena ustrezna študija, ki bi podala oceno nosilne sposobnosti TNP in na podlagi katere bi lahko ocenjevali, kdaj je obiskovalcev na določenem območju preveč.  
Planinska organizacija je na področju varovanja gorske narave do sedaj izvedla in še izvaja veliko omilitvenih ukrepov, kot so: 
- spodbujanje in izvajanje kakovostne množičnosti, s katero razporedimo obisk slovenskega gorskega prostora tako po času kot prostoru in s tem prispevamo k manjšim obremenitvam najbolj obiskanih predelov slovenskih gora, med katere zagotovo sodijo tudi določena območja TNP,
- naravovarstveno usposabljanje vseh strokovnih kadrov PZS, 
- velik obseg promocije varstva narave med obiskovalci gora, 
- izdajanje strokovne literature na temo varovanja gorske narave,
- stalna akcija odnesimo smeti s seboj v dolino, 
- ekološka in energetska sanacija planinskih koč, 
- enotna helikopterska oskrba planinskih koč v Triglavskem pogorju,
- spodbujanje uporabe s seboj prinesene posteljnine ob prenočevanju v planinskih kočah,
- vzdrževanje planinskih poti, ki omogočajo veliki večini obiskovalcev TNP usmerjeno gibanje po zavarovanem območju …
V planinski organizaciji se zavedamo, da je vsaka dejavnost človeka v naravi motnja za naravo, a se ob tem zavedamo tudi, da je gibanje z uporabo lastne energije najmanj moteč način obiska narave. Tudi zato v planinski organizaciji stalno spremljamo stanje in sami sprejemamo omejitvene ukrepe za izvajanje lastnih dejavnosti in si s tem postavljamo višje zahteve na področju varovanja gorske narave, kot to od nas zahteva zakonodaja. 
Dopuščam možnost, da se v prihodnje zaradi naravovarstvenih zahtev dodatno omeji izvajanje nekaterih dejavnosti, ki do sedaj niso bile omejene, a za to omejevanje morajo biti pripravljene ustrezne strokovne podlage in naj se upošteva, da nekatere dejavnosti že izvajajo omilitvene ukrepe. Ne strinjam pa se s splošnim prepovedovanjem.	Pripomba je delno upoštevana	Analiza prednosti, slabosti, priložnosti in nevarnosti (poglavje 11) je bila pripravljena na podlagi petih delavnic, analiza pritiskov in groženj (poglavje 12), pa na podlagi dela razširjene skupine sodelujočih pri pripravi NU, ki je temeljila na RAPPAM analizi. V izvedeni RAPPAM analizi so bili v zvezi s planinstvom kot dejavnikom pritiska izpostavljeni naslednji vidiki, ki niso subjektivni, pač pa temeljijo na ustreznih virih:  
"Planinstvo: Planinstvo ima v Julijskih Alpah zelo bogato tradicijo z zelo razvejano in bogato infrastrukturo (37 planinskih koč, planinske poti in mulatjere). V tej podkategoriji se pojavlja več pritiskov, med katerimi so najbolj izraziti: 
a) Hoja obiskovalcev izven utrjenih in označenih poti: hoja po brezpotjih in lovskih stezah povzroča vznemirjanje živali (Marenče, 2006). Na nekaterih zelo obiskanih planinskih poteh prihaja do erozije (Lipanca - Debela peč, Savica - Komna, Savica - Komarča, Voje - Velo poje, Rudno polje - Studorski preval, Krma - Planika / Kredarica, Vršič - Sleme, Zadnjica - Dolič in Lepena - Krnsko jezero) (TNP, 2008), ki mestoma ogroža tudi rastišča alpske možine (Eryngium alpinum) (Čušin idr., 2004). 
b) Neustrezno vzdrževanje planinskih poti:  na nekaterih delih zaznavamo, da se planinske poti vzdržujejo neustrezno, z grobimi useki in nesaniranimi brežinam, pri čemer se uporablja železo in beton (TNP, 2008).
c) Vznemirjanje živali: povečan obisk na nekdaj neobljudenih in mirnih območjih (Travniška dolina severno od Zgornje Komne, Fužinske planine, gore nad Kotom, okolica Dovškega križa, lažje dostopen del Martuljkove skupine, Mala Pišnica, skupina Bavškega Grintavca in greben zahodno od Krna, Čisti vrh in Tičarica) (Marenče, 2006; TNP, 2008). Problematična je tudi pot po grebenu Vršiča nad Belim potokom v Martuljku, ki vodi mimo rastišč divjega petelina (Marenče, 2006). 
d) Množično obiskovanje parka: Planinske koče imajo skupaj več kot 2500 ležišč, zato je na višku turistične sezone na mnogih območjih izredno veliko obiskovalcev (TNP, 2008), ponekod (Komna, Vogel), pa prisotnost obiskovalcev povzroča vznemirjanje živali celo leto (Marenče, 2006). 
e) Koncentracija obiska ob planinskih kočah: večina koč,  je še vedno brez ustreznih čistilnih naprav. Ker je večino obiska zgoščenega v dveh mesecih poletne sezone, gre za veliko obremenitev okolja. Ta se veča tudi zato, ker se pri planincih povečujejo zahteve po udobju v planinskih kočah (tuš, čistoča, posteljnina …)."
Upravljavec narodnega parka se strinja, da morajo omejitve izhajati iz objektivno preverljivih strokovnih podlag o stanju oz. problematiki, prav tako pa, da se varstvene usmeritve (omejitve, omilitveni in sanacijski ukrepi) opredelijo v sodelovanju s planinsko organizacijo.
Postopki CPVO, PVO, presoje sprejemljivosti ali drugi postopki s področja varstva okolja, ki jih omenja pripombodajalec v povezavi z v predlogu NU podano oceno o planinstvu, se uporabljajo pri ugotavljanju škodljivosti konkretnih posegov, ravnanj in dejavnosti, upoštevajoč varstveni režim (določbe 14. člena ZTNP-1).
Planinska zveza Slovenije je vsekakor izvedla in izvaja številne uspešne projekte in akcije, ki prispevajo v varstvu gorske narave, tudi na območju narodnega parka.	11
12
	121	2/17/15	(2) osebna izkaznica: Ponovno se podaja pripomba, da je nerazumljivo, da se zgodovina Triglavskega narodnega parka enači z zgodovino javnega zavoda TNP oz. sprejetjem zakona v letu 1981. Tradicija je zelo pomembna, zato ponovno predlagam, da se v načrt upravljanja jasno napiše, da se zgodovina Triglavskega narodnega parka začne leta 1924, ko je bila Dolina Triglavskih jezer prvič zavarovana.	Pripomba je upoštevana	V strokovnih podlagah za pripravo NU so v okviru osnovne predstavitve povzeta tudi zgodovinska dejstva s ključnimi aktivnostmi v obdobju pred formalno ustanovitvijo narodnega parka 1981 - od prvih prizadevanj prof. dr. Albina Belarja 1906/08 dalje.
V predlogu NU je tako v poglavju 6 (Pomen narodnega parka) kot v poglavju 10.12 (Planinstvo) jasno navedeno, kdaj je prišlo do prvega zavarovanja.	1
6
10.12
	122	2/17/15	(3) Ohranjanje poselitve in trajnostni razvoj (C):
- C2.1: Podpora podjetniškim projektom: spodbujati tudi povezovanje kmetij in pl. koč (hrana, lokalni izdelki, oskrba s konji …)
- C2.2: Uvajanje trajnostnega turizma in kakovostne nadgradnje treh nosilnih turističnih produktov: med sodelujoče dodati PZS	Pripomba je upoštevana	Predlog NU je dopolnjen:
a) Med podjetniške projekte se lahko šteje tudi povezovanje kmetij in planinskih koč, ne more pa biti to tako natančno specificirano.
b) Med sodelujoče pri nalogi C2.2 je v predlogu NU dodana PZS kot sodelujoča organizacija.	14.3
(C3.1)
(C2.2)
	123	2/17/15	(4) Obiskovanje in doživljanje (D)
- D1.4: Vzdrževati obstoječe in vzpostaviti nove informacijske točke: zainteresirani deležniki so tudi PD in pl. koče
- D2.2: vzpostavljanje novih poti: smiselna vključitev PZS
- D4.1: Priprava smernic za razvoj trajnostnega turizma: med sodelujoče dodati PZS
- D4.2: Okrepiti sodelovanje z vsemi lokalnimi turističnimi organizacijami in ponudniki, ki delujejo na območju Julijskih Alp: sodelovanje tudi s PZS	Pripomba je upoštevana	Predlog NU je dopolnjen.Zadnja dva predloga sta zaradi preureditve upravljavskih področij C in D uvrščena v podpoglavje C2.1 (trajnostni turizem) in C2.3 (sodelovanje z lokalnimi turističnimi organizacijami in ponudniki).	14.3
(C2.1)
(C2.3)
14.4
(D1.4)
(D2.2)
	124	2/17/15	(5) Usposabljanje v gorništvu: varstveni režim 51. točke prvega odstavka 13. člena (usposabljanje v gorništvu samo v 3. varstvenem območju, v 1. in 2. pa samo izjemoma in s prijavo) je treba v načrtu upravljanja zelo jasno napisati, da to določilo skladno z ZNTP-1 velja samo za vojaška usposabljanja	Pripomba je upoštevana	Podrobnejši varstveni režim v dopolnjenem predlogu NU v tej točki je dopolnjen, tako da se določba nedvoumno nanaša na vojaške vaje in gorništvo.	15.1 (§13/51)
	125	2/17/15	(6) Športna tekmovanja: Športno tekmovanje se nanaša na tekmovanje v naravi, ki ga organizira nacionalna športna panožna zveza ali poteka pod okriljem nacionalne športne zveze, organizator pa je klub oz. društvo. Priporočam, da se za izvedbo športnih tekmovanj v TNP zahteva upoštevanje Okoljevarstvenega in naravovarstvenega kodeksa OKS-ZŠZ, ki ga je leta 2012 sprejela skupščina Olimpijskega komiteja Slovenije – Združenja športnih zvez, v merilih za sofinanciranje pa ga upošteva tudi ministrstvo, pristojno za šport.	Pripomba je upoštevana	V dopolnjen predlog NU je med merila za izdajo soglasij dodano, da se pri prireditvah, shodih in športnih tekmovanjih, ki se organizirajo v osrednjem območju narodnega parka, upošteva kodeks OKS-ZŠZ.	17.1
(6. točka)
	126	2/17/15	(7) Označevanje poti: Merila za izdajo soglasja je treba poenotiti z zahtevami za druga podobna področja in dodati, da je za označevanje zgodovinskih in tematskih poti obvezno potrebno soglasje lastnika, najemnika ali upravljavca zemljišča	Pripomba je upoštevana	V merila za izdajo soglasja v 11. točki je dodana alineja glede potrebnosti soglasja lastnika, najemnika ali upravljavca zemljišča k postavitvi oznak.	17.1
(11. točka)
	127	2/17/15	(8) Promet in prometna infrastruktura:
- na prometnih površinah v TNP bi načrt upravljanja moral spodbujati tudi uporabo električnih avtomobilov, hkrati pa določiti zelo enostavne pogoje za postavitev polnilnic za električne avtomobile ob prometnicah,
- NU nikjer ne opredeljuje uporabo brezpilotnih letal (droni), katerih bo v prihodnosti vedno več in bodo zaradi njihove velike mobilnosti predstavljali resno grožnjo za naravovarstvene cilje TNP,
- predvideno je, da se lahko v TNP izgradijo nove kolesarske poti in ostale pešpoti. Predlagam, da se poenotiti določila za gradnje novih poti, saj če je v nekem varstvenem območju dovoljeno graditi nove kolesarske in pešpoti, potem mora biti v enakem varstvenem območju dovoljena tudi gradnja novih planinskih poti (v planinski organizaciji smo sprejeli odločitev, da novih planinskih poti v visokogorju praviloma ne bomo gradili, določilo podpoglavja 18.8. pa verjetno določa kriterije samo za tretje varstveno območje, ki pa ne posega v visokogorje).	Pripomba je delno upoštevana	a) V predlogu NU je med splošnimi usmeritvami (poglavje 18.8) že navedena preusmeritev prometa na vozila za javni promet na alternativne vire energije oz. prevozna sredstva z majhnim vplivom na okolje; v dopolnitvi predloga NU je dodana tudi usmeritev glede načrtovanja ustrezno goste mreže polnilnic v narodnem parku oz. vplivnem območju 
b) Upravljavec narodnega parka zaznava povečano uporabo dronov. Področje sicer še ni ustrezno sistemsko urejeno. V dopolnitvi predloga NU so v poglavju usmeritev za promet in prometno infrastrukturo (18.8) dodane usmeritve za področje uporabe dronov. Uporabo dronov se regulira tudi prek soglasij za snemanje v narodnem parku.
c) gradnja novih kolesarskih poti in pešpoti je skladno z varstvenim režimom dopustna samo v tretjem varstvenem območju, kar je z dopolnitvijo predloga NU tudi nedvoumno določeno.	15.2.1       (§15(1))     (§16(1))
18.8
	128	2/17/15	(9) Planinstvo:
A. Smiselno upoštevati pripombo pod zap. št. 120
B. Predlagam poenotenje terminologije s področja planinstva s to, ki jo uporabljamo v planinski organizaciji:
- planinstvo ostaja tudi v prihodnosti pomembna prostočasna dejavnost v narodnem parku (planinstvo/gorništvo je športna, gospodarska, raziskovalna, naravovarstvena, zaščitno-reševalna, humanitarna in kulturna dejavnost, povezana z gorsko naravo (iz tega sledi, da je navedba planinstva pomanjkljiva, saj planinstvo ni le prostočasna dejavnost)
- dejavnosti in področja planinstva so planinarjenje, alpinizem, športno plezanje, turno smučanje, turno kolesarjenje in drugi gorski športi, nepoklicno vodništvo, gradnja, vzdrževanje, opremljanje in upravljanje planinskih poti, planinskih koč (vključno z gostinstvom in nastanitvami), plezališč in plezalnih sten, spoznavanje in varovanje gorske narave, založništvo, informiranje, arhivska ter muzejska dejavnost in druge dejavnosti v objektih in naravi,
C. Pri vožnjah s kolesi po planinskih poteh je potrebno upoštevati merila in kriterije za dvonamensko rabo planinskih poti, ki jih je sprejela PZS (drugačne definicije niso sprejemljive), 
D. Z NU mora biti dovoljena tudi sanacija objektov po odločbah pristojnih inšpektorjev s ciljem izboljšanja tehničnih pogojev,
E. V okviru uradno potrjenih programih usposabljanja za strokovne delavce v športu na področju planinstva (predvsem za prostovoljne vodnike PZS) je z učnim načrtom predvideno tudi bivakiranje. Predlagam, da se zaradi ustrezne usposobljenosti planinskih strokovnih kadrov in velikega pomena strokovnih kadrov za varnejše in okolju prijaznejše izvajanje planinske dejavnosti v gorskem svetu, s predhodnim soglasjem JZ TNP dovoli občasno bivakiranje v TNP v okviru uradnih tečajev PZS, 
F. Predlagam tudi, da se v NU zapiše, da se lahko za namene vzdrževanja planinskih poti uporablja tudi za promet zaprte prometnice v TNP, seveda s predhodnim soglasjem javnega zavoda.	Pripomba je upoštevana	a) stališče podano pri pripombi pod zap. št. 120.
b) V dopolnitvi predloga NU so razsežnosti planinstva navedene, vendar upoštevajoč obseg, ki se nanaša na upravljanje narodnega parka..
c) V predlogu NU so za prvo in drugo varstveno območje določene naravovarstveno sprejemljive poti, po katerih je vožnja s kolesi možna. Ne glede na naravovarstveno sprejemljivost vožnje s kolesi po poteh, ki so opredeljene v predlogu NU, je vožnja s kolesi dopustna le na tistih poteh, ki so usklajene z upravljavci oz. lastniki poti ter zakonodajo s področja planinstva in gozdarstva. Planinskih poti ni možno uporabljati za vožnjo z gorskimi kolesi brez upoštevanja predpisov s področja planinstva in sprejetih kriterijev za dvonamensko rabo poti.
d) V narodnem parku (v osrednjem območlju, v katerem je tudi največ planinskih koč) je dopustna:
- rekonstrukcija obstoječih objektov, tako da se ohranjata njihova obseg (stavbna masa, zmogljivost) in namembnost;
- gradnja novih in rekonstrukcija obstoječih objektov za preprečevanje ali zmanjševanje obstoječega obremenjevanja okolja (npr. vgradnja MKČN, sanacija sanitarnih in kuhinjskih prostorov, ureditve za večjo energetsko učinkovitost objektov, zamenjava neustreznih energetskih virov).
Druge izjeme, skladno z varstvenim režimom ZTNP-1, niso dopustne. Z NU ni dopustno presegati določb ZTNP-1.
e) Dopustnost oz. pogoji za bivakiranje se opredeli v postopku izdaje soglasja upravljavca, skladno z določbami 46. točke prvega odstavka 13. člena in 7. točke prvega odstavka 31. člena ZTNP-1.
f) Za vožnjo po kmetijskih in gozdnih cestah v osrednjem območju narodnega parka, ki so zaprte za promet, so z določbami 43. točke prvega odstavka 13. člena ZTNP-1 predpisane izjeme. Med njimi ni voženj za potrebe vzdrževanja planinskih poti. Z NU ni dopustno presegati določb ZTNP-1.	10.12
15.1 (§13/46)
15.2.1       (§15/9)     (§15/18)
17.1
(7. točka)
18.12
18.13
	129	2/17/15	(10) Sanacija razvrednotenih območij:
A. Sanirati je treba  razvrednotenja, ki jih povzročajo človekovi posegi ali dejavnosti in sicer:
- nekdanja divja odlagališča odpadkov (na robu vasi, v bližini posameznih planinskih koč): pri ostalih alinejah so navedene konkretne lokacije, pri tej pa samo splošna ocena. Po dostopnih podatkih so bila divja odlagališča odpadkov pri planinskih kočah sanirana, če pa JZ TNP razpolaga z drugačnimi podatki, se naj navedejo konkretne lokacije in bomo v planinski organizaciji v primeru utemeljenega razloga pristopili k sanaciji teh divjih odlagališč. V planinskih kočah pa že dlje časa izvajamo ločeno zbiranje odpadkov in prenos odpadkov v dolino.  
B. Obremenitve visokogorskih jezer (odpadne vode planinskih koč):
- ali navedbe še držijo glede na to, da imajo sedaj planinske koče ob navedenih jezerih urejeno čiščenje odpadnih voda?	odgovor	a) Dejansko je bila večina večjih odlagališč v bližini planinskih koč v narodnema parku sanirana. Obstaja nekaj manjših opuščenih.
b) Ekološko stanje visokogorskih jezer ni ustrezno. Z gradnjo malih komunalnih čistilnih naprav (MKČN) pri planinskih kočah so podani pogoji za izboljšanje. Ob tem je treba zagotoviti gradnjo MKČN tudi pri ostalih planinskih kočah v zaledju jezer, prav tako pa spremljanje stanja jezer ter monitoring učinkovitosti delovanja MKČN.	20
	130	2/17/15	(11) Parkovna infrastruktura: Glede na velik obseg planinske infrastrukture v TNP (planinske koče in planinske poti) je v aktivnosti smiselno vključiti tudi PZS	Pripomba je upoštevana	Med sodelujoče v aktivnosti pri urejanju infrastrukture se uvrsti tudi PZS (npr. ureditev informacijskih kotičkov TNP v planinskih kočah).	14.4 (D1.4)
18.3
	131	2/17/15	(12) Omejitve rabe cest in poti:
- v planinski organizaciji podpiramo omejevanje prometa v alpske doline, ne pa splošnega prepovedovanja. Alternativni javni prevoz bo verjetno racionalen samo v glavni poletni planinski sezoni, dostop do dolin pa je po vzoru podobnih primerov iz Alp potrebno zagotoviti tudi izven tega časa, ko je tudi obremenitev zaradi prometa bistveno manjša,
- predlagam, da se prioritetno izvede projekt omejevanja prometa v dolini Vrata, kjer je projekt, v katerem sodeluje tudi PZS, že pripravljen.	Pripomba je upoštevana	a) Urejanje in umirjanje prometa morata izhajati iz že izdelanih študij, analiz oz. predlaganih preveritev. Ukrepi se načrtujejo na participativni način (upravljavec narodnega parka, upravljavec ceste, PZS in PD, parkovna lokalna skupnost, lastniki zemljišč …) in postopno. Ukrepi so naravnani vsebinsko, prostorsko in/ali časovno.
b) Dolina Vrata je z vidika koncepta možnosti izvedbe ukrepov omejevanja prometa dejansko najbolj podrobno obdelana. V sodelovanju društva CIPRA Slovenija, PZS, JZ TNP in občin je bila leta 2006 pripravljena študija Umirjanje prometa v alpskih dolinah (s poudarkom na dolini Vrat), v l. 2009 pa projekt Dynalp 2 Umirjanje prometa v Julijskih Alpah. Za operativno raven je nujno sodelovanje Občine Kranjska Gora, KS Dovje Mojstrana in DRSI, ki upravlja državno cesto RT 908 Mojstrana-Vrata.	18.8
	132	2/17/15	(13) Razno:
 - izraz planinska postojanka zamenjati z izrazom planinska koča (na str. strani 18, 20, 21 in 24),
- manjka seznam uporabljenih kratic.	Pripomba je delno  upoštevana	Izraz "postojanka" je v dopolnitvi predloga NU nadomeščen z izrazom "koča".
Obravnavan dokument je pripravljen v obliki uredbe, zato ne vključuje seznama kratic. Le-ta je sestavni del strokovnih podlag.	10.7
10.12
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